ot

|

REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 68 Pz-1733/2020-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sutkinja Ana Cvitkovi¢, u pravnoj stvari
tuzitelja BETON DESIGN d.o.o., OIB 55371464628, Zagreb, Dubrava 222/7, kojeg zastupa
punomo¢nik Ivan Racki, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Racki i kolege j.t.d. iz Zagreba,
Vlaska 50A/4, protiv tuzenika BAJIC GRADENIJE d.o0.0., OIB 69686008689, Sinj, Trg Gojka
Suska 10, radi isplate iznosa od 144.677,00 kn, odlu¢ujuéi o tuzenikovoj Zalbi protiv rjesenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj Povrv-258/2019-12 od 14. veljace 2020., 21. travnja
2020.

rijesio je

I. Odbija se kao neosnovana Zalba tuzenika Baji¢ gradenje d.o.o. i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj Povrv-258/2019-12 od 14. veljace 2020.

II. Odbija se zahtjev tuzitelja za naknadom troskova odgovora na zalbu u iznosu od
3.906,25 kn, kao neosnovan.

Obrazlozenje

Prvostupanjski sud u Splitu donio je 14. velja¢e 2020. pobijano rjeSenje, te odredio
prethodnu mjeru, radi osiguranja novéane trazbine tuzitelja, temeljem odredbe ¢l. 501.a
Zakona o parnicnom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/1992, 112/99, 129/00,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19, dalje: ZPP)
koja glasi:

.Nalaze se Financijskoj agenciji da svim bankama kod kojih tuZenik BAJIC
GRADENJE d.o.0., OIB 69686008689, Sinj, Trg Gojka Suska 10, ima Ziro radune i/ili
devizne racune ili se nalaze nov¢ana sredstva tuzenika — protivnika osiguranja izda nalog za
izvrSenje ovog rjeSenja sukladno odredbama Zakona o provedbi ovrhe na novcanim
sredstvima te zabrani da sve navedene banke tuZeniku — protivniku osiguranja ili trecoj osobi
po nalogu tuZenika — protivnika osiguranja, isplati sa bilo kojeg ra¢una novcani iznos od
144.677,00 kn zajedno sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od 6. ozujka 2018. do
isplate po stopi koja se odreduje prema Clanku 12.a Zakona o financijskom poslovanju i
predstecajnoj nagodbi, a jednaka je referentnoj stopi HNB-a uvecanoj za osam postotnih
poena s tim da je referentna stopa jednaka prosje¢noj kamatnoj stopi na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godinu dana nefinancijskim trgovackim druStvima koja je
izraunata za referentno razdoblje koje je prethodilo teku¢em polugodi$tu umanjeno za tri
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postotna poena, kao i nastalih troskova ovrSnog postupka u iznosu od 5.465,09 kn sa
zateznom kamatom od 14.3.2019. do isplate po stopi koja se odreduje prema c¢lanku 12.a
Zakona o financijskom poslovanju i1 predstecajnoj nagodbi, a jednaka je referentnoj stopi
HNB-a uvecanoj za osam postotnih poena s tim da je referentna stopa jednaka prosjecnoj
kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godinu dana nefinancijskim
trgovackim druStvima koja je izraunata za referentno razdoblje koje je prethodilo teku¢em
polugodiStu umanjeno za tri postotna poena. Provedbom prethodne mjere tuzitel] —
predlagatelj osiguranja stjeCe zalozno pravo na nov¢anim sredstvima tuzenika — provitnika
osiguranja za koje je odredena zabrana isplate. Iznos novc¢anih sredstava protivnika osiguranja
kod banke, za koji je odredena zabrana isplate, ne moze se prenijeti s tog racuna dok zabrana
traje, osim radinamirenja osigurane trazbine. Zalba protiv ovog rjesenja ne odgada njegovu
provedbu.Ova prethodna mjera traje najduze do proteka petnaest dana nakon nastupanja
uvjeta za ovrhu u parnicnom predmetu Trgovackog suda u Splitu poslovni broj 6
Povrv-258/2019.

U obrazlozenju pobijanog rjesenja prvostupanjski sud navodi da se medu strankama
vodi postupak povodom prigovora tuzenika protiv rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave, radi isplate iznosa od 144.677,00 kn s pripadaju¢im zateznim kamatama i troSkovima
ovr$nog postupka. Stoga, na temelju dokumentacije - raCuna u spisu te izjaSnjenja
Ministarstva financija, Porezne uprave, Podru¢nog ureda Split, Ispostava Sinj, Klasa: 410-
19/2019-02/42 Urbroj: 513-07-17-03-2019-2 od 16. prosinca 2019. iz kojeg proizlazi da se
tuzenik po ispostavljenim racunima tuzitelja raCune knjizio u knjigu ulaznih racuna i po kojim
racunima se tuzenik koristio pravom na odbitak pretporeza. Zakljucuje da je tuzitelj ucinio
vjerojatnim svoju nov¢anu trazbinu i veéi uspjeh tuzitelja u postupku, te da su ispunjeni uvjeti
iz ¢l. 501.a ZPP-a.

Tuzitelj je podneskom od 3. svibnja 2019. pozivom na odredbu ¢l. 501.a ZPP-a sudu
predlozio odredivanje prethodne mjere za iznos sporne trazbine.

Protiv navedenog rjeSenja o osiguranju, tuzenik je podnio zalbu, pobijajuci rjeSenje u
cijelosti, zbog pogreSno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja te pogreSne primjene
odredaba Zakona o parnicnom postupku. Poziva se na primjenu Ovr$nog zakona, te odredbe
¢l. 331.- 339. Ovrsnog zakona. Nadalje, navodi da prvostupanjski sud nije cijenio da je rijec¢ o
ugovoru o gradenju, da radovi nisu izvrSeni u skladu sa pravilima struke a Sto je tuZenik
utvrdio tek nakon izdavanja racuna, jer se radilo o skrivenim manama. PredlaZe uvaziti Zalbu,
preinaciti pobijano rjeSenje, podredno ukinuti 1 vratiti na ponovno odlucivanje.

Odgovor na zalbu podnio je tuzitelj pobijajuci sve Zalbene navode, u bitnom navodi da
je osnovni cilj zalbe tuZenika odugovlaciti postupak s obzirom da nije isticao te prigovore u
prigovoru na rjeSenje o ovrsi niti bio aktivan u provedenom parni¢nom postupku koji je
prethodio pobijanom rjeSenju.

Zalba nije osnovana.

Ispitav$i prvostupanjsko rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 365. i ¢l. 381. ZPP-a u
granicama razloga navedenih u Zzalbi, te paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2.t. 2.,4.,8.,9., 11., 13.1 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud nasao je da je isto pravilno i zakonito.
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U postupku koji je prethodio donosenju pobijanog rjeSenja, niti u pobijanom rjesenju
nema bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj
duznosti, niti rjeSenje ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, niti je izreka rjesenja
nerazumljiva, proturje¢i sama sebi ili razlozima rjeSenja. Pobijano rjeSenje ima razloga o
odlu¢nim ¢injenicama.

Prema odredbi ¢l. 501.a ZPP-a, u postupku pred trgovackim sudovima koji se vodi
povodom prigovora protiv platnog naloga na temelju vjerodostojne isprave ili rjeSenja o ovrsi
na temelju vjerodostojne isprave, sud ¢e najkasnije do zakljuCenja glavne rasprave na
tuziteljev prijedlog, neovisno o uvjetima za odredivanje prethodne mjere, odrediti zabranu
banci da tuzeniku ili tre¢oj osobi, po tuzenikovom nalogu, isplati s njegova racuna novcani
iznos za koji je odredena prethodna mjera, u pravilu iznos sporne trazbine, osim ako iz navoda
u prigovoru i spisu prilozenih isprava proizlazi veca vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu.
Ujedno, ovo je i odgovor zalitelju da je sud pogresno primijenio materijalno pravo, navodeci
da je sud trebao primijeniti odredbe Ovr$nog zakona.

Iz navedene zakonske odredbe proizlazi da ¢e sud odrediti mjeru osiguranja ako su
kumulativno ispunjene sljedeée pretpostavke: a) ako se spor o osnovanosti tuzbenog zahtjeva
vodi povodom prigovora protiv platnog naloga na temelju vjerodostojne isprave ili rjeSenja o
ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, b) ako je tuzitelj do zakljuCenja glavne rasprave
podnio prijedlog da se odredi zabrana banci da tuzeniku ili tre¢oj osobi po tuZenikovom
nalogu isplati s njegova racuna novcani iznos za koji je odredena prethodna mjera i ¢) ako iz
navoda u prigovoru i spisu priloZenih isprava ne proizlazi veca vjerojatnost da tuzenik uspije
u sporu. Ako su ispunjene te pretpostavke sud ¢e najkasnije do zakljuenja glavne rasprave
odrediti predlozenu mjeru osiguranja.

U ovom slucaju sve pretpostavke za odredivanje prethodne mjere po ¢l. 501.a ZPP-a
su ispunjene - postupak se vodio povodom prigovora protiv rjeSenja o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave, tuzitelj je podnio odgovarajuéi prijedlog, a iz obrazlozenja
prvostupanjskog suda proizlazi, da iz navoda u prigovoru, ne postoji veca vjerojatnost uspjeha
u sporu tuzenika.

Napominje se da sud pri donoSenju odluke o prijedlogu za osiguranje prethodnom
mjerom sukladno odredbi ¢l. 501.a ZPP-a, odluCuje na temelju ocjene o postojanju
vjerojatnosti, a ne izvjesnosti.

Iz stanja spisa proizlazi da je u parni¢nom postupku, izvrSen uvid u racune tuZitelja za
gradiliSte Kastel Sucurac, knjigu ulaznih racuna za tuZenika uz salto konto kartica te dopis
MF iz kojeg je utvrdeno da je tuzenik po utuZenim ra¢unima Koristio pretporez, dok je tuzenik
pausalno naveo u prigovoru da se iznos duga iz poslovnih knjiga tuZzenika ne slaze sa stanjem
u prijedlogu za ovrhu, te nije predloZio niti jedan dokaz.

Suprotno zalbenim navodima, prvostupanjski sud je pravilno ocijenio da su ispunjeni
svi zakonom propisani uvjeti za odredivanje osiguranja koje je tuzitelj predlozio.

Na temelju odredbe ¢l. 166. st. 1. u vezi s €. 155. ZPP-a, tuziteljev zahtjev za naknadu
troska odgovora na zalbu u iznosu od 3.906,25 kn je odbijen, jer je ovaj sud ocijenio da
zahtijevani troSak nije bio potreban, pa je odluc¢eno kao u tocki II. izreke ovog rjesenja.
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Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a rijeSeno je kao u izreci

ovog rjesenja.

Zagreb, 21. travnja 2020.
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